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NEZAVISNOST KOSOV’
I DOMINO EFEKAT

Londonski Fejnensel tayms objovio je 13. marta 1999. godine do je vojno
polititko rukovedstvo OVK-a usvaojila odluku do potpide mirovni plon koji j& :
ponuden na pregovorima u Rambujeu. List precizira do je no tajnom sos=
tanku 25 lidere OVK-o, adrionom na podruéju Drenice, odluceno da se '-
er delegacije Hasim Tadi oviasti da potpie sporazum. Informacijo Fejnendel
tajmsa pokazcla se taénom, jer je 18. morta delegacijo kosovskih Albanocd
potpisola sporozum koji su ponudili medunarodni posrednici. Driavna dels
egocijo Srbije odbilo je do potpide vojni deo sporazuma. Dan posie togas
predsednik SAD Bil Klinton izjavljuje da je “prog prekoraéen™ | da proble® '
Kosovo "ugroiova ameriéke nacionaine interese’. Diplemate Iﬂﬂﬂd\

remolje nopuitaju Beograd, medunagradni verifikotori Kosovo.

skupéitina Srbije izjosnila se 23. marto protiv doloska stranih trupa na £
itoriju Kosova. Istog dana generalni sekretor NATO-a Hovijer Solang izl
je snagama zopadne alijanse naredenje 1o napad na SRJ. Sutradan, 24, me
+o. u 20 casevo, snage NATO-a pocele sy vorduine udare na SOVELR
Republiku Jugosiaviju. Gadano je podrudje osem grodovae, prve eksplet
Zule su se no podruju Pristine. GeneralStab V) soapstio je da je nupﬂﬂ_
+o vige od 20 vojnih cbjekato. Viada SRJ proglasile je rotno sta nje.
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Bljerim Reka| Stevan Lilic

21.mort 1999

TEMA: Da li Albanci na Kosovu imaju pravo na
samoopredeljenje
SAGOVORNICI: Bijerim RERa. struénjak za medunarodno pravo, |
SrEvas Linié, pn:-_lllle-sm' LPTEVIOf | LSIAVAOE Drova ni
Pravnom fakultetu u Beogradu B

Omer Ka.,l‘abﬂg: Gospodine Reka, smatrate li da Albanel na Kosovu, pre-
A medunarodne zajednice, imaju pravo na samoopredel jenje.‘:'
Bl}eru_u Reka: U struénoj literaturi u ovih poslednjih deserék E’Odiﬂ;li
r.-:u:-r;r.'l]-nn j_e ;naﬁajau pomak ka preciznijem odredenju pr;va na
«..t.:jr;:tq::i}gffle‘!]qz.n]f J“L{Efﬂf :m_r_md':?. F’os‘m s gaedu.naru.duupruvni dokumenti
auopsteni, od povelje Ujedinjenh nacija pa nadalje. grupa ameriékih
*?rfr_‘njuka izradila je jedan. reklo bi se. katalog kriteriiuma po kojima ze
moze jednom narodu priznati pravo na samo»::lpf&deljenj.c. Uglavnom je re;
-‘TJ‘. id!uena kriterijuma. Prvi kriterijum je — kako #t‘]lﬁdal:l narod ﬂaéaé
il ¥ ¥ R 1 = Lr
e
g 3 5 ; S1TH p‘-\.:l..lfnl. [0 .II..“.'. ‘.-I'JIIl'I:II]'! L:‘k‘f[?ﬂl}_‘] r
e kriterijum je - kako se doti¢na drzava ednosi prema tom nar-
- da i e 1a) odnos human ili represivan. [, mreei kriterijum, jeste —da
2 'a) narod slobodnom voljom izjasnio da ostane u toj d 1131'_;. i1 da se
'__'_""'!‘ 1sTviori svoju nezavisnu drzavu. Primenimo sada ova tri kriteriju-
4 na albanski narod na Kosovu. Sto se tiée prvog kriteri] umu,jasnojejda
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albanski narod na Kosovu nikada nije svojom voljom usao u Srbiju, nego
Je 1912, godine, posle Balkanskih ratova, Kosovo nasilnim putem pripo-
jeno Srbiji. Na drugo pitanje — kakav je tokom ovih 87 godina hio odnos
Srbije prema albanskom narodu na Kosovu — adgovor je sasvim jasan. Da
ne ulazimo dublje u istorju. uzmimo samo ovih poslednjih desetak godi-
na. svi 1zvestaji orgamzacija Amnesty international. Freedom hous. Helsinki
watch 1 drugih medunarodnih, nevladinih i vladinih organizacija, govore
da je odnos srpske driave prema Albancima bio nehuman i represivan sve
do genocida. [, konacno, kada je u pitanju treéi kriterijum, albanski nar-
od na Kosovu referendumom se 1991. godine izjasnio za svoju nezavisnu
driavu. Prema tome. albanski narod na Kosovu zadovoljava sva tri kriter-
1juma za samoopredeljenje.

Stevan Lilié: Pitanje samoopredeljenja nije vise onako aktuelne kao 3to je
bilo na pocetku ovog veka. Samoopredeljenje je. zapravo, bilo vezano za
dekolonizaciju, Ideju o prava naroda na samoopredeljenje lansirao je
pocetkom ovog veka ameritki predsednik Vidro Vilson. U izvesnom smis- 4
lu to se pre svega odnosilo na driave koje su bile pod turskim carstvom, u §
stvari na sve drzave koje su bile pod kolonijalnim imperijama. Pravo na *
samoopredeljenje postalo je ponovo aktuelno u procesu dekolonizacije, §
sezdesetih godina ovoga veka. Medutim. veé tada to pravo nije shvatanou &
smislu stvaranja nacionalnih drzava 19 veka. dakle. jedan narod — jedna §
driava, jer je to u sudtini prevaziden, reklo bi se. ¢ak. i anticivilizacijski 8
koncept. Danagnja drzava u razvijenim demokratijama zapadne Evrope nije =
nacionalna driava u smislu romantifarskog nacionalizma 19. veka: danas ¥
je to takozvana gradanska driava, u kojoj vthovnu vrednost imaju individ -8
ualna ljudska prava. Dakle. pravo individue je iznad driavne volje i apstrak-
tnih pojmova kao 5to su narod i nacija. To je jedan aspekt prava na_ 5
samoopredeljenje. Drugi aspekt vezan je za raspad socijalistickog lagera. 588
Nakon pada Berlinskog zida postavio se problem kako rediti pitanje ras- 2=
pada Sovjeiskog Saveza i drugih sliénih drzava istoénog bloka. U s]uﬂijlfi,-
raspada Jugeslavije. to pitanje se postavilo 1 pred Badinterovu komisijul S8
ona je zauzela stav da treba postupiti na isti natin kao prilikem raspada 8
kolonijainih imperija. Dakle. granice ostaju onakve kakve su zateiene. i,
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¢a da se priznaju one granice kaje su postojale izmedu odredenih teritori-
jainih celina na dan sticanja nezavisnosti. Prema tome. ostaju one granice
koje su zatedene, a da li ée one biti fmrjgmranc, zavisi od sporazuma izmedu
dve driave. Nema promena granica nasilnim putem.

Omer Karabeg: Cospodine Liliéu. molim vas da mi direktno odgovorite
na pitanje — da li. po vadem misljenju. Albanci na Kosovu imaju pravo na
samoopredeljenje?

Stevan Lili: Da vam kazem, svako ima pravo na samoopredeljenje. adali
ce ga realizovati, zavisi od toga da li ée o tome biti postignut dogovor,
odnosno kompromis. Razume se, ako nema kempromisa. onda se to mofe
realizovati nasilnim putem. A, nasilni put, po pravilu, ne vodi resenju nego
|05 vise oteiava situaciju. A moglo bi se ovako rezonovati: albanski narod
vet ima svoju drzavu, to je Albanija, i u tom smislu kosovski Alhanci nema-

ju pravo ma samoopredeljenje. Samoopredeljenje automatski ne
podrazumeva stvaranje driave. Ja samoopredeljenje shvatam kao ostvari-
vanje osnovnih ljudskih 1 manjinskih prava koja su garantovana medu-
narodnim standardima.

Bljerim Reka: Izneo bih dve primedbe. Prva se odnosi na stav zospedina
Lilica o nepromenjivosti granica. Paradoksalne je insistirati na
nepromenjivostl granica, a tokom ovog veka evropske granice su toliko puta
bile promenjene. Zato mi je taj termin pomalo smesan. Raspadom bivie
lugoslavije i raspadom Cehoslovacke promenile su se versajske granice.

raspadom bivieg Sovjetskog Saveza promenile su se granice utvrdene
dogoverom na Jalti. ujedinjenjem Nemacke promenile su se granice
ustanovljenje zavrinim aktom Helsinske konferencije. Ne znam zasto je
nepromenjiv jedino reiim balkanskih granica koji je uspostavijen

Londonskom konferencijom 1913. godine i kojim se ne priznaje nezavis-

nost Kosova. To je politika dvostrukih ar$ina. dvostrukih standarda. Druga

muja primedba odnosi se na pitanje da li je cilj samoopredeljenja — dria-

“2. L ndgovoru na to pitanje naveo bih neka midljenja poznatih struénja-
%4 medunarodnog prava. Recimo. Ernest Esterli, profesor medunarodnog
frava na univerzitetu u Luizijani u Americi. kaze da vojna okupacija ne
fredstavija legalnu uprava nad jednom teritorijom. Herst Hanum: poznati
*mericki struénjak za medunarodno pravo, istiée da vojne snage mogu da
“spostave kontrolu nad jednim teritorijom. ali ne mogu da stvore medu-
farodni legitimitet za to stanje. Italijanski profesor Antonio Kazeze. koga
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smatraju vodedim ekspertom za pitanje samoopredeljenja. navodi dva
sluéaja u kojima je opravdana secesija i stvaranje novih driava, prvi je kada
izhije oruzani konfliki u jednoj driavi. a drugi kada represija centralne
vlasti premasi dozveljenu meru. Pomenuo bih i miSijenje Milenka
Markovica o samoopredeljenju koje je on izneo u poslednjoj publikaciji
Helsingkog odbora Sebije. Markovic kage da je u sluéajevima kada se iscrpe
sve moguénosti da se pronade redenje bolji raziaz nego prisilno zadriavanje
u granicama jedne driave. [ zavriio hIh]LdﬂGm mislju danskog eksperta
za medunarodno prave Nilsena koji samoopredeljenje u neloa ruku pois-
tovetuje sa raskidom braka gde se i ne trazi razlog raskida braka. doveljno
je konstatovati da je bracni Zivet nemoguc. U slucaju Kosova. jasno je da je
nemogud dalji Zivot pod sadadnjom jurisdikeijom, pa zbog toga Albanci idu
sa zahtevom da dobiju nezavisnu driavu. I, na kraju, 5to se tice teze da
Albanei veé imaju svoju drzavu i da nemaju pravo pa jos jednu, mogu vam
navesti niz primera u svetu koji govore o tome da jedan narod ima dve, ¢ak
tri driave.

Stevan Lilié: Nije taéno to da se dozvoljava promena granica. Promene

granica nastaju kao posledica odredenih dogovora. kao u slufaju Cehoslo- |
vacke ili dekomponovanja driave, kao u sluéaju Sovjetskog Saveza, gde je

formirana zajednica nezavisnih driava. Cak su i na podruéju bivie 3§
Jugoslavije, koja se raspala u ratu, ostale one avnojske, republicke granice /S8
po veé pomenutom principu uli possidetis. Naveo bih jos jedan primer. L

Izrael je okupirao deo Golanske visoravni 1 hteo je da tu teritoriju anekti-

ra. ali mu to veé tridesetak godina ne polaziza rukom iako ima na ]mﬂéﬂi-‘_._ :
je saveznike. Znaéi da se ni Izraelu ne dozvoljava da nasilno menja granice. “§§
A kad je reé o ostvarivanju nezavisnosti, mislim da je tu u pitanju istori- . =
jsko opteredenje. Kod nas se na tome insistira u trenutku kada jacaju inte- S8
gracioni procesiu Evropi, kada se svakim danom ukidaju barijere izmedu . _

ljudi i naroda i jaca komunikacija.

Bljerim Reka: Mislim da su u 2o veku paralelno i3la dva procesa: prﬂ'ﬂﬁﬂ -
integracije i proces suverenizacije driava. Mada je postalo moderno da se /4
prvi proces oprav dava. a drug‘i tretira kao anahron. to mije uvek tadno. 1
Pogledajmo koje drzave tefe ka integraeiji, a koji narodi teZe ka sticanju

suverenosti. Odgovor je jednostavan. Danas se integrisu driave koje 50
proces stvaranja nacionalnih drzava zavrsile krajem 19. veka. Samo takveg

driave se 1 MOguU integrisati Istovremeno. narodi, poput albanskog. ko i
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su samn poloviéno proslh krog standardni driavotvorni proces. kojijeu
vecini evropskih driava zavrSen u proslom veku, nisu u ravnopravnoj pozi-
riji. Ukratko, dok Evropa proklamuje medunacionalnu integraeiju, alban-
ski narod jo nije zavr§io ni istorijski proces svoje unutarnacionalne inte-
gracije. Slucaj Slovenije je dosta indikativan. Tek posle sticanja nezavis-
nosti Slovenija je mogla da ude u prvi krug kandidata za élanstvo u
Evropskoj uniji | drugi krug kandidata za élanstve u NATO-u.

Stevan Lilié: Moje je misljenje u neku ruku razli¢ito, jer mislim da formu-
runje postkomunistickih driava nije sivaranje nacionalnih driava u onom
pravom smisha. Njihovo formiranie je vise bilo neka vrsta, tako da kazem,
zastitnog mehanizma protiv odredene ideclogije. time je trebalo spreéiri
eventualnu konsolidaciju totalitarnog politi¢kog sistema koji je vladao u
biviim driavnim zajednicama istoéne Evrope. Otuda je bila u interesu ta
dekompozicija zemalja poput Jugoslavije. Sovjetskog Saveza, ili Cehoslo-
vacke. Ali da se vratim Kosovu. Cini mi se da bi formiranje nezavisne driave
na Kosowvui u ovoj veoma sloZenoj situaceiji na Balkanu izazvalo lanéanu reak-
cijuidovelo do novih zahteva za formiranje nacionalne homogenih dria-
va. $to bi otvorilo nove etmicke konflikte u ovom delu sveta. Mislim da tre-
ba i¢i u potpuno suprotnom praveu. u praveu skandinavskog modela ili
modela Evropske unije.

Bljerim Reka: Ovo $to gospodin Lili¢ kaze da bi priznavanje nezavisnosti
Kosova imalo za posledicu sukobe i nestabilnost §irokih razmera na
Balkanu. to je veé poznata priga o takozvanom spillover ili domino efektu.
Al 1 sada imamo rat i rizik da bi se taj rat mogao prosiriti i izvan granica
Kosova. Dakle. rizik postoji i u jednom i u drugom sludaju. tako da mi se
fini suviSe uprodcena ta §ema da bi nezavisnost Kosova destabilizovala
region.

Stevan Lilié: Meni se ipak ¢ini da bi priznavanje nezavisnosti Kosova
dovelo do lanéane reakeije ili domine efekra na Balkanu. U sadag njoj
stitacifi koja je puna opasnosti ne mozemo rezonovati na naéin o kome
Ivort gospodin Reka. to jest da éemo imati rac. bilo da Kosovo bude neza
“ixu0 bilo da ne bude, pa kad je tako, onda bolje da bude nezavisno. Znare.
“emiilaju se erupe sa svih strana. vec dolazi do kritiéne mase i oruZjaltru
"1 ko zna 3ta se moze desiti. To je kljuéno pitanje u ovom trenutku. Zato

“ sada najvainije otkloniti moguénaost Sireg konflikta, pa onda videti kako
':4|}1‘:
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Omer Karabeg: Mislize li da Ustav iz 1974 gﬂdint.’.‘ NSNOV 72 SAmMOnNpre-
deljenje Albanaca. Albanci kau: driava se raspala, biv3a Jugoslavija ne pos-
toji. odvojila se Slovenija, odvejila se Hrvatska. odvojila se Bosna i
Hercegovina, zadto se 1o isto pravo ne bi dalo i kosovskim Albancima. 5
druge strane. zvaniéni Beograd odgovara: da, ali Srbi i Hrvati suu bivio] |
Jugoslaviji bili narodi. a Albanci su bili nacionaina manjina.
Bljerim Reka: Sve one koji 2ele da dobiju odgovor na to pitanje uputio bih
na veoma interesantan élanak Suzan Vudvord iz Sjedinjenih Americkih
Dirzava koja je prosle godine u éasopisu “Foreign Affairs” napisala da su
Albanci i prema Ustavu iz 1974. godine imali pravo na samoopredeljenje.
Misiim da je Badinterova komisija napravila veliku i fatalnu gredku ito je
selektivno primenila Ustav iz 1974. godine, 310 ga je primenila samona |
bivse republike. Pri tome se ona poziva na élanove 2, 4 i 5 tog Ustava. mada
se u tim £lanovima uz republike pominju i autonomne pokrajine kao kon- 3
stituenti bivie jugoslovenske federacije. | pored toga, Badinterova komisi-
ja je uzela u razmatranje samo republike, pa je tako iskljucila Vojvodinui §
Kosovn iz. tako da kalem, disolucijskoyg paketa. Ni Kosovo i Vojvodina nisu
ugli w aranzman kojim se regulisao naéin raspada bivie Jugoslavije. 5to je
svojevrsna diskriminacija. Mnog: pravni cksperti smatraju da je §
Badinterova komisija vie bila polititko telo nego profesionalna i struéna
komisija. Na nju je veliki uticaj imao tadasnji francuski predsednik Miteran 3
koji je. uproséeno govoreci. napravio pazar izmedu republika, iskljuivii S8
Kosovo 1 Vojvodinu iz celog aranzmana.
Stevan Lilié: Pravno je stvar vrlo jasna. Kosovo i Vojvodina su bili 38
autonomne pokrajine, dakle nisu bili federalne jedinice. jako su imali veo
ma visok stepen autonomnosti koji ih je priblifavao statusu federalniby
jedinica. Ali. to nije bio status federalne jedinice. Mislim da Suzan’
Vudvord, koja je inaée dosta pisala o ratu u Bosni i o raspadu ]ugnslavi
to do kraja nije razumela. nije razumela federalisticku logiku bivig
Jugoslavije. S pravnog stanovisra. Badinter je ispravno postupio. On je, kag
sto sam vec rekao, vrlo dosledno primenio prin¢ip uti possidetis in legals]
istickom smislu ta komisija je potpuna pokrivena. Badinterova komisija
nije napravila gresku. ona je samo legahisticki postupila. §
Bljerim Reka: Smatram da je Suzan Vudvord bila u pravu. Ako je po Ustavi
iz 19~4. godine Kosovo imale prave veta prilikom edluéivanja na federal-3
nom nivou, ake je imalo istu strukturu driavne vlasti kakvu su imah‘-i
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republike. &kujr:.'-‘.ri Hrvatske. jedino imalo | medunarodnopravni sub-
jektivitet u zakljuéivanju medunarodnih ugovora koji su podlegali
ratifikaciji Skupitine Kosova, ne znam &ia je jos Kosovo trebalo da ima da
b1 i bio priznat starus republike. Mislim da polazni princip Badinterove
komisije nije bio priznavanje prava na samoopredeljenje narodima, nego
priznavanje tog prava bivim republikama. §to jé velika greska. Jer. ne mose
se to pravo uskratiti narodima i priznati samo federalnim jedinicama.
Stevan Lilié: Da. taéno. ali mislim da su oni ispravno postupili kada su pra-
vo na samoopredeljenge priznali same federalnim jedinicama, a Kosove i
Vojvedina nisu imali taj status. Taéno je da su oni imali pravo veta, ali je
1510 tako taéno da nisu bili federalne jedinice.

Bljerim Reka: Nisu to bili samo nominalno, ali su imali sve kompetenci-
je federalnih jedinica.

Stevan Lilié: Ali, ipak nisu bili federalne jedinice.

Omer Karaheg: Gospodine Lili¢u, da li smatrate da nakon ovog prelaznog
perioda od tri godine Albancima treba dozvoliti referendum. na éemu oni
insistiraju?

Stevan Lilié: [a ba# nisam siguran da je referendum najdemokratskiji oblik
izjainjava. Pre bih bio za to da se nakon tri godine odrii nova konferenci-
1a. Jer. ako se referendum trai po svaku cenu, onda se postavija pitanje —
zadto nakon tri godine. a ne odmah. Ako se cela stvar svodi na feka nje ref-
erenduma, onda to znaéi produiavanje sadainjeg stanja. a mozda i
eskalaciju konflikra. pa éemo posle tri godine opet biti na istom. Mislim
da mora da se krene u drugom praveu. Mora da postoji komunikacija
zmedu legitimnih predstavnika Srbije i Jugoslavije i predstavnika
xosovskih Albanaca. Da ne ulazim sadau detalje, ali ne bi se moglo reéida
sadasnja driavna delegacija Srbije u punom smishu reprezentuje ono sto i€
opsti sentiment u Srhiji. Ona vide tefi tome da stvara konflikt nego da reda-
Vil stvari.

Bljerim Reka: Kao to znate. na pregovorima u Rambujeu albanska dele-
-I:I_rr':'i:t insistirala je na 1ome da. posle prelaznog perioda od tri godine. nar-
Mt Nosova ima pravo da se putem referenduma izjasni o buduéem statusu
I]"'-‘*’N“]"'JL To pristajanje na rok od tri godine u stvari Je keneesija i jedan vid
m'::r-p.m misa koji su uéinili Albanci. Poslo se od toga da ée se za te tri godine
“'“‘f}_nn povolniji politicki ambijent. uspostaviti mir i stabilnost ne samo
4 Kosovu nego i u direm regionu. i da nakon toga narod treba da se izjas-
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L
ni o budufem statusu Kosgva. Mislim da jesa ;I.Eikf_‘ strane to bio fer
predlog. To je veoma bolno pitanje i albanskoj delegaciji nije bilo lako da
pristane na odlaganje referenduma za tri godine. ali je to prihvatilaa
interesu sveukupnog stabilizovanja stanja ne samo na Kosovu nego iu
Sirem regionu.
Stevan Lilié: Ja bih pitanje referenduma stavio u $iri kontekst. Ono Sto Je
:a mene kljuéno jeste da Kosovo vezuje Srbe i Albance i zato se oni mora-
ju suocits sa istinom. Srbi moraju da se suoée sa istinom o tome kakva je
sve represija vrena na Kosovu. a Albanci moraju da shvate da Srbima nije
svejedno kakva ée biti sudbina Kosova, a naroéito kakva ce biti sudbina
Srba na Kosovu. To ceo problem stavija u Siri kontekst. Mi ne moZemo -
problem Kosova da 1zdvojimo i da ga re$avamo kao da Kosovo nema veze
sa Srbijom. Kosovo i te kako ima veze sa Stbijom. U tom kontekstu treba
posmatrati : problem referenduma. Postavija se pitanje da li bi se on odriao
samo na Kosovu. da li u okviru Srbije. ali tu je onda i Crna Gora, tusui
delovi Makedonije, tu je i Albanija. Reé je. dakle. o celom regionu.
Omer Karabeg: Ako sam vas dobro razumeo, vi smatrate da bi referendum :
praktiéno doveo do destabilizacije juinog Balkana? -
Stevan Lilié: Mislim da je referendum sumnjive politi¢ko sredstvo i da §
nije nikakva garancija da ée se stvar ispravno rediti. Referendum uvekima 3
naglasen politicki cilj. njime se po pravilu eli da zaobide kompromisno =
redenje kaka bi se postigao ekstremni politiéki cilj. Zato mislim da je hol;e .
nakon tri godine odriati novu kenferenciju. ag
Bljerim Reka: Ne bih se sloio sa gospodinom Liliéem da je n:ferend‘um :
sumnjivo politicko sredstvo, To je, u stvari, jedini pravii instrument lm]1
se primenjuje u ovakvim situacijama, instrument koji su priznale
L]_Eli‘ll'I]E"E nacije. Uzmite sluéaj Eritreje i Zapadne Sahare u Africi, uzmite
slu¢aj Kvebeka u Kanadi. Ne vidim drugi naéin na koji bi se jedan narod,”
koji zivi na odredenoj teritoriji, mogao slabodno izraziti ¢ svom buduéem 3
statusu. Nisu Albanci izmislili referendum. nego je o pravni instrument ]
koji su pnhr.:mh_ medunarodne institucije. Kada bi postojao neki drugi §
instrument mi bismo i njega prihvatili. ali posto je referendum _1rd1m :
pravni instrument za izrazavanje slobodne volje naroda. mina njemu 1nsis 4
stiramo. Na kraju bih hreo da kazem da po svim vazecim medunarodnos £
praviim normama kesovski Albanci imaju pravo na samoopredeljenje "I?_ B
orcepljenja. To je kristalne jasan shuéaj i mislim da medunarodna zajedniz &

L7z

|

rau s[ufaju_ Kﬂqo.n'::u kKomplikuje stvari, umesto da taj problem resava

jednostavnim merama u sklady sa principima na osnovu kojih se resava-
ju identiéni sluéajevi, ato su sluajevi samoopredeljenja naroda.
Stevan Lilié: Svako ima prave na samoopredeljenie, ali samoopredeljenje
automaiski ne podrazumeva nezavisnu driavu, pogotove ne onakva
nacio n;'l.!l_'ll.l driavu kakva se podrazumevalan pros$lom veku. Savremena
koneepeija samoopredeljenja podramumeva zastitu fundamentalnih ljud-
skih i manjinskih prava. To praktiéno znaéi da se moraju garantovati ljud-
ska prava po medunarodnim standardima u okviru ndgovarajuéih institu-
cija Kosova. Srhije i Jugoslavije, ili sireg regiona. Ukoliko ne budemo isli
tim putem, imademo beskonadnu repriza svega Sto smo imali i u prodlom
veku 11 postkomunistickom raspadu Jugoslavije.
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UVODNE NAPDMENE
1| uunt I MARSOVCI

Vikaile Markovie — Fehmi deam
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7| 2OLITIKA U FUNKCLI! PONIIRYANIE

Sonja Biserkn — CGnzmend Pulja

3| PRIVREMENT SMESTAJ I1I KOLONIIACLIR

Ferm: Agani — Dragoljub Micunovic

4| BOSENSKI SRBI I KOSOVSKI RLBANCI
Vuk Draskovic — Azem Vlasi, I

5 | poMARIU LTI ALBANCI MILGSEVICU
Vuk Dratkoviéd — dxem Viasi. 11

& | NOVR RUTONOMIJR ILI NOVA DRIRVE
Mark Krasnici — Ratomir Tanic

7 | IRSTO NRS NISTE PODRIALI
Driton Ljajéi — Cedomur Jovanond
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B | BEOGRADSKI SALONI I KOSOVSKA STYRRNOST

Milan St. Protic — Behljulj Becaj

g !fElSEI"I"ﬂ REFPUBLIKR ILT OTCEPLIEMIE
Skelyzen Malidi — Zoron [utovas

10| 5TH JE OVK

Rifas Bljaku — Boro Auzmanoind

i1 | PODELR GCRA GD RATH

Aleksa Dilas — Ramus§ Mavrici

2 | DVR ISTORICARA - DVE ISTINE

Dusen Berokovié — Hakif Bajram:

3| RAZGRANICENJE ILI REFERENDUM

| Slubodan Samard=:c = Sokolj Bhuk

14 | NEIRVISNOST K0SOVA I DOMIND EFEKAT

Blerm Reka — Stevan Lilic
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Behljulj Becn; - Aleksa Pilas

KOGA NATD BOMBRRDUJE -
Dragoljub Micunouic = Astnt Selhu
BIBLIJSKE SCENE EEIDDHSHF
Radosiav Petkovic — Miden Kelymendi

PRICA 0 PROPUSTENIM inr_{snun =
Agon Demjoha - Sipbodan Samardiic

STARO I NOVO ILO .
Adem Demaci — Moméilo Trajkovié

7LOCINCI IMRJU IME I PRELIME
Svetislav Basara — Miljazm Kresnict

MODEL LEOPARDOVE KOIE -
Fatmir Fehmiju - Dusan Batakowit
0BIENT LIUDI NE TRRIE OSVETU
Natasa Kendic - Pajozit Nudi
PROTEXKTORRT KAO SUDBINR
Zekerijah Cana — Milan St. Protic

SPORNI RAMBLUIE . . .
Radoslav Sigjanovié —Asim Bajremi

BOMBOME T MECI '
Rodmila Trojkovic — Naim Maljoku

N1KO NEMA MANDAT DR PREGOYRRA
Iber Hisa — Sova Janpe

ALBRANCI BEL ALTERNATIVE, SRBI BEl PERSPEXTIVE
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272
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